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Een tweede Volkert?

De belager van Roel Pieper en zijn vrouw is een aardige, hardwerkende man.

Paul T. zal dus wel in een ‘vlaag van verstandsverbijstering’ hebben gehandeld.

Dat zei men ook over Volkert van der G.

p zaterdag 31 mei, rond

6 uur ’s ochtends, gaatin

de kapitale villa van Roel

Pieper in Aerdenhout het

alarm af. De internetmil-

jonair klimt uit bed, belt
de politie en gaat op zijn landgoed op ver-
kenning uit. Even later wordt bij de wo-
ning aangebeld onder de uitroep: “This is
the police!” Wanneer Ricka Pieper de deur
opendoet, wordt zij met een mes gesto-
ken. De belager draagt een bivakmuts
en heeft zijn gezicht beschilderd met
camouflagekleuren. “You and your fucking
money,” schreeuwt hij. Zeven keer wordt
mevrouw Pieper gestoken. Haar echtge-
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noot komt terug en weet, samen met
zoon Bart, de dader te overmeesteren.
Dan arriveert de echte politie.

Een uur later valt in het lommerrijke
Aerdenhout De Telegraaf op de gazons.
Op pagina drie staat een artikel met de
kop ‘Er lopen nog tientallen Volkerts van
der G.’s rond’. Het citaat is afkomstig van
‘onderzoeker naar extreem-links’ Peter
Siebelt, die de dag ervoor is geinterviewd.
Aanleiding is zijn binnenkort te verschij-
nen boek Eco Nostra — het netwerk achter
Volkert van der G. Hierin tracht Siebelt aan
te tonen dat Volkert geen verknipte ein-
zelginger was, maar onderdeel uitmaakte
van een netwerk van extreem-linkse actie-
voerders, dierenfanaten, veganisten, top-
hoppers en taarters. Een netwerk dat ban-

den onderhoudt met de reguliere linkse
politiek en wel Volkertjes moéet baren.

In HP/De Tijd van vorige week gingen
we uitgebreid in op het boek, dat naar
onze mening serieuze aandacht verdient.
Met name de connectie tussen Volkerts
wereld en GroenLinks vonden we onthut-
send. Dat die partij niet zo verheugd was
over het artikel, hadden we wel verwacht.
Maar het geschamper over ‘rechtse com-
plotdenkers’ was ook anderszins niet van
de lucht. Ondanks het feit dat het toch
echt GroenLinks-wethouder Jack Bogers
was die Volkerts rechterhand na de moord
tipte, waardoor bewijsmateriaal kon wor-
den verdonkeremaand. En ondanks dat
de bedreigingen die Annemarie Jorritsma
midden jaren negentig vanwege Schiphol
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ontving (in NRC Handelsblad vertelde ze
erover) toch echt uit ‘de hoek van Milieu-
defensie’ kwamen — een club die nauwe
banden onderhoudt met GroenLinks.
Enzovoorts.

Maar goed. Of men nu wel of nietin Eco
Nostra gelooft: Siebelt is zo gek nog niet.
De man die verdacht wordt van de moord-
aanslag op Piepers vrouw, Paul T., heeft
inderdaad veel van Volkert weg. Een ver-
gelijking die ook Roel Pieper trok.

| <ort nadat de eerste berichten over
Piepers belager in de media doorsij-
pelden, begon op internet het gespeculeer
over de identiteit van de 42-jarige Paul T.
Als vanzelflegde men de link met de
moordenaar op Fortuyn, en al gauw viel
de naam Paul Treanor, een anarchistische
internetradicaal die met zijn publicaties
in Fortuyn-kringen grote woede wekte.
Zo schreef Treanor dat Fortuyn ‘wettelijk
geéxecuteerd’ moest worden.

Maar Paul Treanor is, zo werd vorige
week duidelijk, niet Paul T. De verdachte,
die in Amsterdam woont, lijkt op het oog
dan ook uit heel ander, milieuvriendelijk
hout gesneden. Paul is, zo lazen we in
diverse profiles, een aardige gozer, attent
voor zijn omgeving. Stapte graag op de
fiets voor prachtige tochten door de natuur.
Werkzaam in de bewaking van Schiphol.

Een beetje vereenzaamd was de verdach-
te wel. En hij hield er aparte denkbeelden
op na. Paul keurde bezit af, vond dat je
geen dieren of dierlijk voedsel mocht
eten, en hield zich bezig met allerlei bij-
zondere godsdiensten. Een beetje dram-
merig, dat kon Paul wel zijn, ja.

Familie en buren reageerden verbijsterd
op het bericht dat ‘hun’ Paul de mogelijke
dader zou zijn. De conclusie — sommige
media leken het idee te omarmen — was
dus snel getrokken: Paul T. moest wel
‘in de war’ zijn geweest. De term psycho-
se viel zelfs. Kennelijk bestaat er een
behoefte plegers van aanslagen op rechtse
boemannen zo te duiden. Over Volkert
(eveneens in bezit van een collectie bivak-
mutsen) lazen we aanvankelijk hetzelfde.
Kortsluiting in het koppie. Dat was het.
Een opwelling. Had laatst een kind gekre-
gen, en tja, dan kan zoiets weleens gebeu-
ren.

Inmiddels weten we beter. Volkert van
der G. is een milieu-extremist met een
lange dienstcarriere. Hij had helemaal
niet in een opwelling gehandeld. De
moord was van tevoren (bijna) perfect
uitgedokterd.

Van planning lijkt ook bij Paul T. sprake
te zijn geweest. Vijf dagen voor de aanslag

klom hij over het hek rond Piepers ranch.
Toen hij door de chauffeur en Ricka werd
gespot, beweerde hij een afspraak met de
grote baas te hebben. Een leugen. Paul,
die bij zijn moeder in Aerdenhout ver-
bleef, was al enige tijd de omgeving aan
het verkennen. “Een vlaag van verstands-
verbijstering? Dat lijkt me onzin,” zegt de
woordvoerster van de familie, Perlita
Frinkel. Dat de dader in het Engels sprak,
verklaart ze uit het feit dat de Piepers ‘een
internationaal gezin zijn’. Ricka is Duits,
enkele kinderen groeiden op in de VS.

De voertaal onder het personeel is veelal
Engels. “Dat zal hij wel ontdekt hebben
tijdens zijn voorbereidingen.”

Nadat Paul zijn eerste bezoek aan huize
Pieper had gebracht, deed Roel aangifte
bij de politie. Er waren videobanden van
het bewakingssysteem. Maar de politie
vond het niet ernstig genoeg om de man
in de kraag te vatten.

Zowel Volkert als Paul is veganist. Het
veganisme is meer dan het weigeren
te eten van een kippetje en een gebakken
ei — het is een geloof. Veganisten vinden
dat de mens niet hoger staat dan het dier.
Over biotechnologie spreekt men in ter-
men als de holocaust. De beweging kent
veel radicalen. Dierenactivisten die zich
bezondigen aan het in de fik steken van
pluimveewagens en het bezetten van
proefdiercentra, zijn niet zelden vegeta-
riér of veganist.

De associatie met het veganisme lijkt
vergezocht. Of Roel Pieper weleens een
warm pleidooi voor de biefstuk heeft ge-
houden, is onduidelijk Maar misschien
moeten we het anders bekijken. Veganis-
ten zien de massale ‘moord’ op dieren als
een uitvloeisel van de kapitalistische
maatschappij. Die leidt tot hebzucht en
overproductie. En hebzucht, daar hield
Paul niet van. In Eco Nostra beschrijft
Peter Siebelt hoe antikapitalisten, dieren-
liethebbers en milieuradicalen een kliek
vormen. Als er in Nederland één oerkapi-
talist woont, is het wel Pieper. “You and
your fucking money.”

Persoonlijk had Paul, die inmiddels
bekend heeft, niets tegen Roel. Hij was
slechts een symbool. Ook Volkert ver-
klaarde dat hij Fortuyn ‘niet haatte’.

Over de motieven en achtergrond van
Paul T. is nog veel onduidelijk. Hoe graag
sommigen ook willen geloven dat hij uit
overspannenheid heeft gehandeld, die
conclusie is veel te vroeg. Tenzij men van
mening is dat elke moordenaar een gek
is. In dat geval kunnen we het strafrecht
beter afschaffen. |




