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Statenlid beschuldigt Leiden van fraude bij bodemsanering

Statenlid C. van Laar van de provincie Zuid-Holland beschuldigt de gemeente Leiden van fraude bij de bodemsanering in de Noorderstraat. Volgens Van Laar staan de rapporten hierover vol van fouten en tegenstrijdigheden. 

het Statenlid meent dat Leiden met de cijfers heeft gerommeld. Ze constateert dat er op papier meer grond is afgevoerd dan mogelijk was. De gemeente kan de kosten van sanering declareren. Meer vervuilde grond betekent hogere kosten, aldus Van Laar. 

Ook de reden waarom de bodem in 1994 is gesaneerd, roept bij Van Laar vraagtekens op. Leiden wilde in de Noorderstraat huizen bouwen op de plek van een galvanisch bedrijf. Toen de onteigeningsprijs van de prive-grond te hoog bleek, zou Leiden hebben aangedrongen op een bodemonderzoek.

Het onderzoek leverde in eerste instantie geen verontrustende resultaten op. Een half jaar later riep Leiden echter dat de bodem ernstig verontreinigd was. Door fouten in het onderzoek waren de hoge concentraties oplosmiddelen niet aan het licht gekomen. De contra-expertise van de eigenaar zelf sprak een verontreiniging echter in alle toonaarden tegen.

Het Statenlid heeft de zaak aangekaart bij J. Wolf, de milieugedeputeerde van de provincie. De provincie heeft de goedkeuring voor de sanering inmiddels opgeschort. Leiden ontkent alle beschuldigingen en zegt het onderzoek van de provincie met een gerust hart af te wachten.
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Onderzoek fraude Leidse bodemsanering heropend


Het onderzoek naar fraude door de gemeente Leiden bij de bodemsanering van de Noorderstraat is heropend. Dit heeft W. Klein van de inspectiedienst van het ministerie van VROM de betrokken partijen vrijdag meegedeeld. 

Statenlid C. van Laar van de provincie Zuid-Holland beschuldigde de gemeente Leiden in april van fraude bij de bodemsanering in de Noorderstraat. Volgens Van Laar stonden de rapporten vol van fouten en tegenstrijdigheden. Volgens haar was er met de cijfers gerommeld. Ze constateerde dat er op papier meer grond was afgevoerd dan mogelijk. De gemeente kon zo hogere kosten declareren. 

Ook de reden waarom de bodem in 1994 was gesaneerd, riep bij het statenlid vragen op. Leiden wilde in de Noorderstraat huizen bouwen op de plek van een galvaniseerbedrijf. Toen de onteigeningsprijs van de prive-grond te hoog bleek, zou Leiden hebben aangedrongen op een bodemonderzoek. Dat onderzoek leverde in eerste instantie geen verontrustende resultaten op. Een half jaar later riep Leiden echter dat de bodem ernstig verontreinigd was. Door fouten in het onderzoek waren de hoge concentraties oplosmiddelen niet aan het licht gekomen, aldus de gemeente. De contra-expertise van de eigenaar zelf sprak een verontreiniging echter in alle toonaarden tegen.

Van Laar en Ruijs, de advocaat van de eigenaar, legden de zaak voor aan de provincie Zuid-Holland die een extern bureau een onafhankelijk onderzoek liet uitvoeren. Het bureau kwam tot de conclusie dat er onbewust fouten waren gemaakt met schaalfouten op de locatietekeningen. Een ambtenaar van de gemeente Leiden zou de kaarten van de saneringslocatie met een andere schaal hebben ingetekend dan de onderliggende kadasterkaarten. Zo kwam uiteindelijk het verschil in afgevoerde grond in de boeken, aldus het onderzoeksbureau.

Van Laar en Ruijs legden zich niet neer bij deze conclusie en stapten naar de inspectiedienst. Die zet nu ook kanttekeningen bij de uitvoering van de bodemsanering en de omvang van de afgraving van de verontreinigde grond. In overleg met de provincie en de gemeente Leiden is daarom besloten nogmaals onderzoek te doen, dat wordt uitgevoerd door de inspectie in samenwerking met de Dienst Recherchezaken en de Directie Bodem van het Ministerie van VROM. De inspectiedienst verwacht in oktober klaar te zijn.
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VROM: Leiden pleegde geen fraude bij bodemsanering

De gemeente Leidenheeft geen fraude gepleegd bij de sanering van de grond onder voormalig galvanisch bedrijf Cupera aan de Noorderstraat. Dat heeft de Inspectiedienst van het ministerie van VROM na een grondig onderzoek de betrokken partijen maandag meegedeeld. 

De gemeente Leiden werd in april beschuldigd door statenlid C. van Laar van de provincie Zuid-Holland en mr. P. Ruijs, de advocaat van Cupera. Volgens de twee had Leiden in de saneringsrapporten met de cijfers gerommeld en riep de reden voor bodemsanering vragen op. Hierna volgde een bodemonderzoek dat in eerste instantie geen verontrustende resultaten opleverde. 

Een half jaar later riep Leiden echter dat de bodem echter ernstig was verontreinigd. Door fouten in het onderzoek waren de hoge concentraties oplosmiddelen niet aan het licht gekomen, aldus de gemeente. De contra-expertise van de eigenaar van Cupera zelf sprak een verontreiniging echter in alle toonaarden tegen.

Van Laar en Ruijs legden de zaak voor aan de provincie Zuid-Holland die een extern bureau een onafhankelijk onderzoek liet uitvoeren. Het bureau kwam tot de conclusie dat er onbewust was gerommeld met schaalfouten op de locatietekeningen. Een ambtenaar van de gemeente Leiden zou toentertijd de kaarten van de saneringslocatie met een andere schaal hebben ingetekend dan de onderliggende kadasterkaarten. Zo kwam uiteindelijk het verschil in afgevoerde grond in de boeken, aldus het onderzoeksbureau.

Van Laar en Ruijs legden zich niet neer bij deze conclusie en stapten naar de inspectiedienst. Die zette in eerste instantie ook kanttekeningen bij de uitvoering van de bodemsanering en de omvang van de afgraving van de verontreinigde grond. In overleg met de provincie en de gemeente Leiden werd daarom besloten hier nogmaals onderzoek naar te doen. Na dit onderzoek stelt de inspectiedienst de gemeente Leiden nu ook in het gelijk.

